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EXCELENTiISSIMO SENHOR PREFEITO MUNICIPAL DE MANGARATIBA -
RJ

ILUSTRISSIMO(A) SENHOR(A) AGENTE DE CONTRATACAO E EQUIPE DE
APOIO

IMPUGNACAO AO EDITAL DE PREGAO ELETRONICO N° 018/2026
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 8024/2025

Data da Sessao Publica: 01 /07 /2026
HORA: 9:00 min
LOCAL: www.novobbmnet.com.br

EMBRAS EMPRESA BRASILEIRA DE TECNOLOGIA LTDA, CNPJ
04.985.752/0001-00, Rua Alcides Ramos Nogueira, 920, Nossa Senhora do Perpétuo
Socorro — CEP: 12421-681 - Pindamonhangaba / SP - 12 2126-4900
comercial@embras.net, neste ato representada por seu representante legal, Sr. Felipe Cesar
Pombo, brasileiro, empresario, portador do RG n°® 25.555.531-3 SSP/SP e CPF n°
162.723.878-65, na qualidade de interessado no certame licitatorio supramencionado,
promovido pela Prefeitura Municipal de Mangaratiba / RJ, vem, tempestivamente, com
fulcro no item 1.5 e 20 do ato convocatorio, bem como, artigo 164, da Lei Federal n°
14.133/2021 e demais aplicaveis, interpor a presente,

IMPUGNACAO AO EDITAL

a0 PREGAO ELETRONICO N° 18/2026 REMARCACAO - PROCESSO
ADMINISTRATIVO N° 8024/2025, promovido pela Prefeitura Municipal de
Mangaratiba / RJ, em decorréncia de clausulas editalicias mantidas as quais, em tese,
permanecem aos indicios de o referidlo PREGAO, acometer a uma possivel
ILEGALIDADE, como abaixo exposto, tratando-se de possiveis vicios e irregularidades
que afrontam a Lei Federal n° 14.133/2021.

A impugnante, ao efetuar breve leitura do Instrumento Convocatorio
REMARCADO supramencionado, verificou potenciais irregularidades e pontos que
merecem ser alterados e/ou esclarecidos.
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I —- BREVE SINTESE

A Prefeitura Municipal publicou o Edital do Pregdo Eletronico n® 18/2026, tendo
data prevista para abertura o dia 01/07/2026/2026 as 9h00min, cujo objeto ¢ a
Contratacdo de empresa especializada para o fornecimento de solugdo integrada em
Sistemas de Gestiao Publica (SGP), incluindo os servicos de conversdo e migracdo de
dados, implantacdo, treinamento, concessao de licenca tempordria de uso de software,
manutencgdo corretiva, manutengdo legal, suporte técnico, hospedagem em nuvem (data
center), bem como customizacoes e integracoes, abrangendo as dreas de gestdo
financeira e administrativa, pelo periodo de 5 (cinco) anos, podendo ser prorrogado por
até 10 (dez) anos, conforme disposto na Lei n° 14.133/2021.

Assim, o edital tem por objeto a contratacdo de licenca de software e prestacao de
servigos, destinado ao atendimento simultdneo da Prefeitura Municipal, Camara Municipal
e outros entes do Municipio de Mangaratiba, com julgamento pelo critério de menor prego
global.

Em uma breve analise do mencionado edital, verifica-se que permanecem pontos
de subjetividade e contradicao, as quais colidem com a jurisprudéncia da Corte Estadual
de Contas ¢ as normas de licitacao.

Verifica-se que o edital em tela ndo deixa claro o cumprimento das normas em sua
integralidade, principalmente, mas ndo somente diante da clara omissdo quanto a definigdo
expressa do 6rgao demandante, gestor e fiscal do contrato, vez que o edital ndo estrutura
juridicamente contratacdo compartilhada, ndo define se had instrumento de cooperagao,
convénio ou centralizagdo formal de compras.

E, deste modo, ndo hé clareza sobre quem sera o contratante formal, se havera a
formaliza¢do de contratos individuais com cada ente municipal, isto porque, reitera-se, no
edital ndo ha defini¢do objetiva sobre rateio de custos, gestdo contratual, responsabilidade
por pagamento e ordenacdo da despesa entre executivo e legislativo, o que resulta em
inseguranga juridica as licitantes e compromete a legalidade do certame e podera ensejar
sua anulagdo, vez que ataca a lisura do certame, do qual poderé resultar ilegalidade pela
ndo observancia da Lei Federal n® 14.133/2021 e Decreto Federal n° 10.540/2020
(SIAFIC).

Neste sentido, ha potencial omissdo e, portanto, resta contraditério a legislacao e
regulamentacdo vigente, em afronta aos principios basilares da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, motivacao e do julgamento
objetivo, entre outros, como restara demonstrado.

Desta forma, a presente IMPUGNACAO que noticia as irregularidades no
processo licitatorio PREGAO ELETRONICO N° 182026 REMARCACAO
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 8024/2025, promovido pela Prefeitura
Municipal de Mangaratiba / RJ, ha que ser apurada, para fins de determinacao de sua
procedéncia.
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I1 - DAS RAZOES DE IMPUGNACAO

1. DOS FUNDAMENTOS DA IMPUGNACAQO

1.1 DA FALHA NO SANEAMENTO DO EDITAL (DESCUMPRIMENTO DO
OFiCIO 118/2026)

A Administragdo Municipal, por meio do Oficio n°® 118/2026, apresentado em
resposta a impugnagdo anteriormente protocolada, reconheceu expressamente a
necessidade de promover corre¢des técnicas e juridicas no instrumento convocatorio.

Entretanto, da analise da versao republicada do Edital ("Remarcacao"), constata-se
que diversos vicios apontados permanecem inalterados ou foram apenas parcialmente
sanados, gerando inconsisténcias e contradi¢des internas que comprometem a clareza ¢ a
seguranga juridica do certame.

Tal circunstancia afronta os principios do julgamento objetivo, da isonomia, da
transparéncia e da vinculagdo ao instrumento convocatorio, previstos no art. 5° da Lei n°
14.133/2021, na medida em que mantém disposi¢cdes ambiguas e incompativeis entre si,
capazes de comprometer a formulagdo das propostas e a propria competitividade da
licitagao.

2. DAS RAZOES DE IMPUGNACAO

2.1 ERRO DE TERRITORIALIDADE: PERMANENCIA DE REFERENCIA AO
TCE-PR (ITEM 9.25 DO TR)

Em resposta a impugnag¢do anteriormente apresentada, o Municipio, por meio do
Oficio 118/2026, reconheceu expressamente a impropriedade das referéncias a 6rgdos e
sistemas estranhos a sua realidade administrativa, assegurando que tais inconsisténcias
seriam corrigidas na republicacdo do edital.

No entanto, a nova versdo do edital, mantém ainda . no corpo do Termo de

Referéncia, a necessidade de gerar arquivos para o sistema SIM-AM e layouts do TCE-
PR (Tribunal de Contas do Parana). vicio que ja havia sido expressamente apontado e

reconhecido pela propria Administracio.

Trata-se de manifesta inconsisténcia, pois o Municipio de Mangaratiba esta
submetido a jurisdicdo do Tribunal de Contas do Estado do Rio de Janeiro (TCE/RJ) ¢
utiliza o sistema SIGFIS. Exigir rotinas de exportacio para um tribunal de outro
estado impossibilita a formulacio de uma proposta técnica fidedigna e fere o principio
da eficiéncia e da razoabilidade, visto que o objeto deve ser compativel com a realidade
local da Administragao.
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Neste sentido, o Edital REMARCACAO, manteve a auséncia de revisdo técnica ao
citar repetidamente o sistema SIM-AM (https://www.tce.pr.gov.br/fiscalizado/sim-sistema-
de-informacoes-municipais/), que é exclusivo do Tribunal de Contas do Estado do
Parana - TCE-PR, e ao omitir 0 sistema SIGFIS
(https.//www.tcerj.tc.br/portalnovo/pagina/sigfis 2024), que ¢ a plataforma obrigatéria de
prestacao de contas dos municipios pertencentes ao Estado do Rio de Janeiro, através do
Tribunal de Contras do Estado do Rio de Janeiro - TCE-RJ.

Reitera-se, além de minimamente estranho, exigir conformidade com layouts de
outro Estado e ignorar as normas da jurisdicao local gera absoluta inseguranca
técnica e impossibilita a formulacao de propostas precisas.

Portanto, ao verificar as intimeras referéncias a sistemas de outro Estado da
Federacao (TCE-PR), em detrimento de mencdo ao sistema obrigatorio do TCE-RJ
(SIGFIS), minimamente revela um Termo de Referéncia elaborado SEM
QUALQUER REVISAO TECNICA e em latente violac¢ao ao art. 6°, XXIII, alineas “a”,
“d” e “1”, da Lei n® 14.133/2021, entre outros.

2.2 INCONSISTENCIA INSUPERAVEL SOBRE REAJUSTE DE PRECOS
(ART. 25, § 1° DA LEI 14133/2021)

Ainda, a versdo republicada do Edital REMARCACAO DO “NOVO” EDITAL,
apresenta duas normas conflitantes sobre o equilibrio econdmico-financeiro:

e Item 21.11: Afirma que o prego serd "fixo e irreajustavel durante o prazo de
vigéncia" (60 meses).

e Clausula Sétima do Contrato: Prevé que os precos sao fixos apenas no primeiro
ano e discute o reajuste apos esse prazo.

Portanto, novamente, o vicio de ilegalidade anteriormente apontado permanece,
uma vez que a versao republicada do Edital ndo sanou a afronta Art. 25, § 7° e 8° da Lei
14.133/2021, os quais determinam a obrigatoriedade da previsdo de indice de
reajustamento nos contratos com duracao superior a um ano. A suposta cldusula que leva a
interpretacdo literal da proibi¢do de reajuste por 5 anos (60 meses) ¢ ilegal e desequilibra a
equagao financeira, enquanto a contradicdo entre as cldusulas gera nulidade por falta de
clareza.

2.3 ERRO DE INDICACAO DE RECURSO ORCAMENTARIO (UNIAO VS.
MUNICIPIO)

A versado republicada do Edital mantém, ainda, erro material de relevante impacto
juridico na Minuta do Contrato. A Clausula Décima Terceira, item 13.1, dispde que as
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despesas decorrentes da contratacdo correrdo a conta de recursos consignados no
Or¢amento Geral da Unido.

Entretanto, o presente certame ¢ promovido pelo Municipio de Mangaratiba e sera
custeado por recursos proprios do ente municipal, inexistindo qualquer fundamento para a
referéncia ao Or¢amento Geral da Unido.

A manutengao dessa disposi¢cdo evidencia que a Administracdo ndo procedeu a
adequada revisao do instrumento convocatério, permanecendo cldusula incompativel com
a realidade da contratacdo e apta a gerar inseguranca juridica quanto a origem dos recursos
orcamentarios destinados a execucao contratual.

Além de configurar evidente inconsisténcia técnica, a cldusula afronta o dever de
planejamento e de precisdo dos documentos da contratacdo, previsto na Lei n°
14.133/2021, especialmente no que se refere a correta identificagdo da dotagdo
orgamentdria que suportara a despesa publica. Trata-se de informagdo essencial para a
regularidade do procedimento licitatorio e da futura execucdo contratual, cuja incorregdo
pode acarretar questionamentos quanto a validade do empenho, a liquidacao da despesa e
ao proprio cumprimento das obrigacdes financeiras da Administragao.

Dessa forma, impoe-se a retificagdo da Clausula 13.1 da Minuta do Contrato,
substituindo-se a indevida referéncia ao Orcamento Geral da Unido pela indicacdo correta
da dotacdo orcamentaria do Municipio, em observancia aos principios da legalidade, da
eficiéncia, da seguranga juridica, da transparéncia e da vinculagdo ao instrumento
convocatorio.

2.4 DIVERGENCIA INADMISSIVEL ENTRE NUMERAL E EXTENSO NA
PROVA DE CONCEITO (ITEM 12.6 DO TERMO DE REFERENCIA)

Apesar de a Administragdo ter prometido a uniformiza¢do dos percentuais de
aprovacdo da Prova de Conceito (POC), o novo edital, no item 12.6, apresenta o seguinte
eITo grosseiro:

"a LICITANTE [...] devera estar em conformidade em 85% (oitenta por cento) do total de
itens".

A 1ilegalidade persiste na existéncia de discrepancia direta entre o nimero (85) e o
valor por extenso (80). Tal erro material gera inseguranca juridica e subjetividade no
julgamento, ferindo o Art. 17, § 3° e o Art. 41, II da Lei 14.133/2021, que exigem
critérios objetivos e precisos para a prova de conceito. A manutengdo desse vicio, mesmo
apos alerta em impugnacao anterior, demonstra negligéncia administrativa.
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De outro lado, agravando ainda mais o Edital em rebate, ha diversos itens exigidos
na POC que sequer se encontram descritos nas funcionalidades solicitadas pela Prefeitura
Municipal, o que demonstra a latente subjetividade da avalia¢do, abarcando indicios de
ilegalidade e afronta a legislagdo vigente.

Assim, _ verifica-se a MANUTENCAO DA SUBJETIVIDADE E
CONTRADICAO NOS CRITERIOS DA PROVA DE CONCEITO (POC), a
INCONSISTENCIA QUANTITATIVA NOS PERCENTUAIS MINIMOS DE
APROVACAO DA PROVA DE CONCEITO (POC) e AUSENCIA DE CRITERIOS
ESSENCIAIS DE VALIDACAO DO OBJETO PRINCIPAL LICITADO, incluindo
ainda CRITERIOS QUE SEQUER CONSTAM DA DESCRICAQ TECNICA.

Reitera-se, o instrumento convocatorio apresenta trés réguas de aprovacdo técnica
divergentes:

e Aprovacao com 85% de conformidade (Item 12.6 do TR);

12.6. Critério para aprovagdo da demonstragdo: Dos itens selecionados para a prova, a
LICITANTE classificada em primeiro lugar devera estar em conformidade em 85% (oitenta por cento) do

total de itens selecionados para avaliagao.

e Validagdo para a contratacio de 100% das funcionalidades (Secdo "Critérios
Obrigatorios"), in verbis, ferindo o direito da Contratada de aderir aos referidos
critérios até a o prazo da implantacao definitiva, conforme defeso pelos 6rgados de
controle, no intuito de ampliar a competitividade;

CRITERIOS OBRIGATORIOS

Como requisito essencial para validar a qualificago técnica, todos os itens descritos nesta gqualificagio
profissional, como no item 1 e subitens dele, deverao ser constatados mediante prova de conceito, a ser
realizada na sede da prefeitura na presencga de equipe municipal para validagao de execugao de no minimo
85% de todas as funcionalidades descritas, de acordo com o § 3° do artigo 17 da Lei n® 14.133/2021, contudo,
até o momento da contratagdo, a licitante devera atender 100% das especificagbes técnicas constante no
Termo de Referéncia, sob pena de aplicacio das sangbes previstas em Lei e no Edital.

o Reitera-se, exigéncia de atendimento a 100% das especificagdes no momento da
contratacdo (Anexo I). A Lei n° 14.133/2021 exige que o edital contenha regras
claras e precisas para o julgamento (Art. 25) e que a prova de conceito seja baseada
em critérios objetivos (Art. 41, II).

ANEXO | - REQUISITOS FUNCIONAIS CRITERIOS
DESEJAVEL

O proponente devera demonstrar o percentual exigido no momento da Prova de Conceito, contudo, até o
momento da contratagio, a licitante devera atender 100% das especificacbes técnicas constante no Termo de
Referéncia, sob pena de aplicagdo das san¢bes previstas em Lei e no Edital.

Dessa forma, resta evidenciada relevante divergéncia entre os documentos que
compdem o processo licitatorio quanto ao percentual minimo de funcionalidades exigido
para aprovacdo na Prova de Conceito (POC).

Mais grave ainda, embora a propria Administragdo Municipal tenha reconhecido
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expressamente a inconsisténcia em sua resposta a impugnagdo anteriormente apresentada,
deixou de promover as corregdes necessarias na versao republicada do Edital, mantendo a
contradi¢do entre os documentos que regem o certame.

A permanéncia de percentuais conflitantes compromete a definicdo objetiva dos
critérios de julgamento, impede que os licitantes formulem propostas com seguranca e abre
margem para interpretacdes subjetivas na fase de avaliagdo da Prova de Conceito,
circunstancias incompativeis com o regime juridico das licitagcdes publicas.

Assim, persiste a ilegalidade anteriormente apontada, em afronta aos principios do
julgamento objetivo, da seguranca juridica, da transparéncia, da isonomia e da vinculagdo
ao instrumento convocatorio, previstos no art. 5° da Lei n® 14.133/2021, impondo-se a
imediata harmonizacdo das disposi¢des editalicias para que seja estabelecido, de forma
unica, clara e inequivoca, o percentual minimo de funcionalidades exigido para aprovagado
na Prova de Conceito (POC).

Nesta toada, necessario chamar atengdo que, considera-se usual a aplicagao de
prova de conceito em procedimentos licitatorios, especialmente nas licitagdes para
contratacdo de solugdo de tecnologia da informacao, e portanto, a exigéncia de prova de
conceito visa verificar se o proposto pelo licitante atende as exigéncias do edital,
entretanto a forma em que se dara deve ser previamente especificada e publicada
juntamente com o Edital e Termo de Referéncia, DEVENDO SER OBJETIVA E
SEM CONTRADICOES, a fim de atender aos principios licitatérios da
Administracio Publica.

A prova de conceito ¢ definida pelo artigo INCISO XXV do 2° da Instrugdo
Normativa n° 04/2014, da Secretaria de Logistica e Tecnologia da Informagdo SLTI do
Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestao — MPOG, como sendo a “amostra a ser
fornecida pelo licitante classificado provisoriamente em primeiro lugar para realizagdo
dos testes necessarios a verificagdo do atendimento as especificagoes técnicas definidas no
Termo de Referéncia ou Projeto Bdsico™.

Entretanto, tal prova de conceito nao pode ser exigida sem especificacdes e de
maneira subjetiva e pior, contraditoria ou exagerada, sendo certo que ¢ questdo atinente
ao produto que estd sendo ofertado, ndo a empresa, e, portanto, ¢ item classificatorio.

A prova de conceito s6 deve ser exigida do licitante que estiver classificado
provisoriamente em primeiro lugar. Essa ¢ a orientacdo do Tribunal de Contas da Unido,
Acordao 2.763/2013 — Plenério:

A prova de conceito, meio para avaliagdo dos produtos ofertados pelas licitantes, pode ser exigida do
vencedor do certame, mas ndo pode ser exigida como condi¢do para habilitagdo, por inexisténcia de
previsdo legal. Esse é o entendimento pacificado nesta Corte, no Acordao 1113/2009 — TCU — Plendario, e
sustentado na nota técnica 4/2009-Sefti/TCU.

A alinea “h” do art. 18 da IN 04/2014 SLTI, recomenda a realizacdo da prova de
conceito, nos casos em que for possivel, deixando claro que € para ser feita s6 com a
licitante que estiver vencendo o certame:

h) realizar, no momento da licitagdo e sempre que possivel, diligéncias e/ou Prova de Conceito com o
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licitante classificado provisoriamente em _primeiro lugar, para fins de comprovacio de atendimento das
especificacdes técnicas, exigindo, no caso de fornecimento de bens, a descri¢cdo em sua proposta da marca
e modelo dos bens ofertados;

Cumpre destacar que deve estar_claramente, definido no edital como sera feita
a prova de conceito, como se dara a convocacio, onde sera feita (local), o que deve ser
atendido, sem latente contradicio, bem como as condicoes para a aprovacio e
reprovacao do sistema quando da sua analise.

A necessidade de definir, previamente, as regras para a realizagdo da prova de
conceito foi muito bem observada em recente acordao do Tribunal de Contas da Unido,
como se verifica no Acordao 2.992/2016 — Plenario:

9.4. dar ciéncia a AGU, com base no artigo 7°, da Resolu¢cdo/TCU 265/2014, das seguintes impropriedades
verificadas no Pregdo Eletronico 5/2016:

9.4.1. previsdo, no edital, da realizacio de prova de conceito como etapa facultativa e sem_indicar quais
pontos seriam_avaliados durante os testes, o que contraria os principios da publicidade (transparéncia) e
do julgamento objetivo;

Mais do que isto, em sendo uma etapa da classificacdo das empresas, a_prova de
conceito _deve ser realizada em sessao publica, com convocacio para todos os
interessados e cabendo recurso do seu resultado, posto que é o seu resultado que
define a classificacio da empresa vencedora.

Dessa forma, é preciso _estar atento, para que as condicoes do “exame de
conformidade” estejam ajustadas a efetiva e correta analise do sistema ofertado, sem
se tornar uma condicao de restricio a competitividade da licitacio e nem criar uma
subjetividade indevida para o julgzamento da melhor proposta.

Assim, repisa-se ha de ser observada que para fim de exigibilidade da prova de
conceito, esta deve ser publicada, incluindo todos o procedimento, convocacdo, local,
etc..., a fim de ampliar o cardter competitivo da licitacio, bem como, possibilitar o
julgamento objetivo nos termos da Lei Federal n° 14.133/2021, sendo ainda necessario
esclarecimento e retificacdo da contradi¢do apontada.

Mais uma vez, percebemos que ndo ha clareza nas informagdes, tornando o Edital
subjetivo e contraditorio, ferindo os principios do Codex licitatorio.

Tal inconsisténcia compromete a objetividade da avaliagdo técnica e viola o
principio do julgamento objetivo, previsto no art. 5° da Lei n° 14.133/2021, uma vez que
ndo ha clareza quanto ao critério efetivamente aplicavel para aprovacdo da solucao
tecnologica.

Diante do exposto, requer-se o imediato esclarecimento e a uniformizagdo dos
critérios de aprovacao da Prova de Conceito (POC), com a retificagao dos documentos que
compdem o certame para que passem a prever, de forma Unica, clara e inequivoca, o
percentual minimo de funcionalidades exigido para aprovacdo, especificando
expressamente se o indice aplicavel sera de 85%, 90% ou 100%.
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Requer-se, ainda, a identificagdo objetiva dos requisitos considerados essenciais e
de carater eliminatério, bem como a definicdo precisa das condigdes que ensejardo a
aprovagao ou reprovagdo da solugdo apresentada, de modo a afastar qualquer margem de
subjetividade na avaliagdo.

Por fim, ressalta-se que os critérios de aprovacdo da POC devem observar
parametros de razoabilidade e proporcionalidade, em consondncia com o entendimento
consolidado dos Tribunais de Contas, evitando-se exigéncias excessivas ou
desproporcionais que possam restringir indevidamente a competitividade do certame, em
afronta aos principios da isonomia, da ampla competitividade e do julgamento objetivo
previstos na Lei n°® 14.133/2021.

III - DAS CONCLUSOES

Observa-se de tudo aqui exposto que o procedimento em anilise SE MANTEM
maculado de graves irregularidades, demonstrando cabalmente ndo apenas a existéncia de
pratica de ato ilegal, ilegitimo e antiecondmico, mas também o possivel cometimento de
atos de improbidade administrativa, de crimes contra a licitagdo publica e direcionamento.

Conforme exposto, a Doutrina e a Jurisprudéncia sio uninimes ao afirmar
que a licitacio deve buscar o maior numero de participantes, estimulando a
concorréncia, vez que a Administracio s6 tem a ganhar ao receber diversas
propostas, de onde certamente surgira aquela mais interessante e vantajosa ao erario
e, indiretamente para toda a coletividade.

Portanto, o edital em rebate merece ser retificado, pois se encontra
contraditorio, subjetivo e eivado de vicios que maculam a licitacio e futura

contratacio.

Deste modo, se conclui que, a manuten¢do do presente edital na forma em que se
encontra, caracteriza violagio aos PRINCIPIOS EXPOSTOS NA NOVA LEI DE
LICITACOES E CONTRATOS ADMINISTRATIVOS, especialmente, mas nio
somente, DA LEGALIDADE, ISONOMIA, COMPETITIVIDADE,
ECONOMICIDADE e OBJETIVIDADE, aqui aplicaveis por for¢a de expressa previsao
legal, do Codex Licitatério e art. 70 da Constituicdo Federal, maculando de vicio de
nulidade o presente processo licitatorio.

Verifica-se, portanto, que o procedimento da licitagdo ¢ absolutamente nulo, em
razdo de graves vicios, merecendo de pronto, sua suspensio e posterior determinacio
de correcio, ou ainda, revogacio.

IV - DO PEDIDO

Ante o exposto, requer o Impugnante:
a) A suspensio imediata do certame marcado para o dia 01/07/2026;
b) O conhecimento, recebimento e processamento desta Impugnagao;

Tel.: (55) 12 2126.4900

Caixa postal: 58 - CEP: 12.400.970
Pindamonhangaba/SP
www.embras.net / embras@embras.net




embras.

¢) O acolhimento da presente impugnacdo para que a Administragcdo proceda ao
efetivo saneamento dos erros apontados, sob pena de latente afronta a Legislagao
vigente;

d) NO MERITO, seja provida a presente impugnagdo para ser reconhecida a
ilegalidade dos itens e subitens aqui combatidos, constantes do PREGAO
ELETRONICO N° 18/2026 REMARCACAO - PROCESSO
ADMINISTRATIVO N° 8024/2025, promovido pela Prefeitura Municipal de
Mangaratiba / RJ, ora objurgado, decretando-se a anulagao/revogacao do certame,
e/ou, caso niao seja esse o entendimento, que sejam determinas por esta
Prefeitura Municipal de Mangaratiba / RJ, todas as medidas necessarias a
retificacio do Edital, e observados os prazos de publicacio e abertura das
propostas.

Termos em que.
Pede e Espera Deferimento.
[ —— \ ‘ Pindamonhangaba, 26 de junho de 2026.

FELIPE CESAR POMBO

A conformidzde com a assinatura pode ser verificada em:
https:/serpro.gov.br/assinador-digital

G Serpro

EMBRAS EMPRESA BRASILEIRA DE TECNOLOGIA LTDA
CNPJ n° 04.985.752/0001-00
Felipe Cesar Pombo
Representante Legal

Tel.: (55) 12 2126.4900

Caixa postal: 58 - CEP: 12.400.970
Pindamonhangaba/SP
www.embras.net / embras@embras.net
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